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Wstep

Opracowanie wykonano w zwigzku z wystgpieniem przez Inwestora o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla odkrywkowej eksploatacji kruszywa naturalnego
oraz postanowieniem Wojta Gminy Kotbaskowo naktadajacym obowigzek wykonania raportu
o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko, ktérego niezbedna czescia jest inwentaryzacja
przyrodnicza. Przedsigwzigcie planowane jest na dziatce nr 125, w obrebie Smolecin, w gminie
Kotbaskowo (ryc. 1.).

Planowane przedsiewzigcie lezy w krajobrazie nizinnym, glacjalnym, pagérkowatym
potnocno-zachodniej Polski. W ujeciu regionalizacji fizycznogeograficznej znajduje si¢ juz w
obrebie mezoregionu Wzniesienia Szczecinskie, ktdry jest cze$cia makroregionu Pobrzeze
Szczecinskie. W regionalizacji geobotanicznej polozone jest w podokregu Kolbaskowskim,
ktory zajmuje ok. 268 km? Jest on czescia Okregu Szczecinsko-Prenzlauskiego. W
regionalizacji przyrodniczo-lesnej nalezy do Mezoregionu Puszczy Bukowej i Rowniny
Wettynskiej. Lesisto§¢ mezoregionu jest mata i wynosi 22%, a ogélna powierzchnia lasow to
ok. 232 km?. Potencjalng ro$linnoé¢ naturalng w miejscu planowanej realizacji przedsiewziecia
stanowi, w skali mapy Matuszkiewicza (2009), zyzna buczyna nizowa Melico-Fagetum (=
Galio odorati-Fagetum). Biorgc pod uwage charakter roslinnosci na miejscu, lokalnie mozna
by wskaza¢ jeszcze na potencjalne siedliska tegu jesionowo-wigzowego Ficario-Ulmetum, tegu
jesionowo-olszowego Fraxino-Alnetum, gradu subatlantyckiego Stellario-Carpinetum oraz
olsu porzeczkowego Ribeso nigri-Alnetum — lasy i zadrzewienia w otoczeniu ztoza, przy czym
struktura roslinnosci jest tam miejscami wyraznie zaburzona. W regionalizacji faunistycznej
obszar znajduje si¢ w okregu Centralnym regionu Srodkowoeuropejskiego. Fauna
wymienionego podokregu jest stabo wyrdézniona wystgpowaniem kilku gatunkéw zwierzat.
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Ryc. 1. Potozenie planowanego przedsiewziecia




Na mapie krajobrazowej Polski obszar, w granicach ktorego znajduje si¢ omawiane
przedsigwziecie, oznaczony jest jako ,,krajobrazy pol uprawnych”, co znajduje uzasadnienie w
aktualnym uzytkowaniu gruntow w tym rejonie. Przedsigwziecie znajduje si¢ poza granicami
korytarzy migracji fauny o znaczeniu krajowym (wg Jedrzejewskiego 2009). Korytarze tego
typu wyznacza si¢ gldwnie dla duzych ssakdéw, czesto stanowig je obszary lesne. Na terenie
ztoza brak struktur mogacych stanowi¢ korytarze o znaczeniu lokalnym. Tego typu punktowe
przedsigwzigcia nie ograniczg mozliwosci migracji zwierzat, nie beda modyfikowaly istotnie
ich tras przemieszczania si¢. Przedsiewzigcie nie ingeruje w cieki wodne. Nie bgdzie zaklocona
mozliwos$¢ migracji w obrebie przylegtych siedlisk lesnych. Teren ten nie ma jednak istotnego
powiazania z wigkszymi kompleksami leSnymi, a w sgsiedztwie dominuja grunty rolne, obecne
sa takze obszary zabudowane oraz przemystowe, rozbudowana jest takze sie¢ drég, a w poblizu
przebiega linia kolejowa i autostrada.
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Ryc. 2. Potozenie przedsiewziecia na tle mezoregiondw fizycznogeograficznych
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Ryc. 3. Potozenie w stosunku na najblizszych korytarzy ekologicznych o znaczeniu krajowym



Ogolng budowg geologiczng rejonu planowanego przedsiewziecia prezentuje ponizsza
rycina nr 5. Wystepuja tu przede wszystkim piaski i zwiry sandrowe.
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Ryc. 4. Potozenie przedsiewziecia na mapie krajobrazéw Polski
— w granicach krajobrazu pdl ornych
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Ryc. 5. Ogdlna budowa geologiczna w rejonie obszaru planowanej kopalni piasku



Ryc. 6. Potozenie przedsiewziecia na tle mapy potencjalnej roslinnosci naturalnej
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Ryc. 7. Potozenie przedsiewziecia na tle obszaréw chronionych (wg danych GDOS)

Przedsiewzigcie potozone jest poza obszarami chronionymi na podstawie ustawy o
ochronie przyrody.

Przedsigwzigcie znajduje si¢ w odleglosci od obszaréw Natura 2000 wykluczajacej
jakikolwiek wptyw na cele 1 przedmioty ochrony tych terenow.

Analiza warunkéw wodnych zostala przedstawiona w zasadniczej czg$ci raportu.
Przyjeto, ze ze wzgledu na charakter eksploatacji kopalnia nie bedzie powodowata obnizenia
poziomu wod gruntowych na terenach sgsiednich.



Metody

Na potrzeby niniejszego opracowania wykonano kontrole terenowa w dniu 27.03.2021
r. Prace prowadzono w dobrych warunkach pogodowych. Obserwacjami obj¢to obszar ztoza
oraz tereny przylegte.

Zakres prac obejmowat bezposrednie obserwacje wystepujacych na terenie gatunkow
fauny, gatunki roslin i grzyboéw oraz zbiorowiska ro$linne, a takze $lady wczesniejszego
wystgpowania zwierzat (np. tropy). Prace inwentaryzacyjne prowadzono standardowymi
metodami stosowanymi w pracach geobotanicznych i faunistycznych, w tym ornitologicznych.
Teren lustrowano podczas przej$cia wybranymi na miejscu trasami. Notowano istotne dla
dokonania oceny informacje, wykonywano dokumentacje fotograficzng. W pracach
postugiwano sig, lornetkg 10x45, odbiornikiem GPS, cyfrowym aparatem fotograficznym.

Pomimo pory roku, kontrola data mozliwo$¢ zebrania wystarczajacych materiatow do
oceny odziatywania przedsigwzigcia na zasoby przyrodnicze. Wiele roslin byto w stanie
pozwalajacym na identyfikacje¢, a autor posiada ponad 20-letnie doswiadczenie w pracach
terenowych, w tym w r6znych warunkach fenologicznych (por. Krupaiin. 2013, do§wiadczenie
i wykaz publikacji na www.nature-expert.pl). Nalezy podkresli¢, ze w omawianym przypadku
mamy do czynienia przede wszystkim z obszarami roslinnosci segetalnej, czyli do§¢ prostymi
uktadami. Nalezy takze zauwazyé, ze znaczna cze¢$¢ gatunkow (nawet niektorych
jednorocznych), a zwlaszcza istotnych przyrodniczo, chronionych, jest widoczna i mozliwa do
rozréznienia w kazdym stadium rozwoju, w tym zimg (zwlaszcza jesli nie ma pokrywy
$nieznej). Biorgc pod uwage warunki siedliskowe 1 regionalne, praktycznie jedynym gatunkiem
ros§liny chronionej, ktéora wystgpowaé¢ moze w siedliskach zwigzanych z polami ornymi,
miedzami i przydrozami, sg kocanki piaskowe Helichrysum arenarium. Zima widoczne sa
zywe rozety lisci odziomkowych, a czgsto takze suche pedy kwiatostanowe. Roslina ta jest
stosunkowo tatwo wykrywalna takze po sezonie wegetacyjnym. Takze porosty mozna
inwentaryzowac przez caly rok.

Odnosnie fauny nalezy odnotowac fakt, ze w czasie inwentaryzacji mozliwe bylto juz
zaobserwowanie najpospolitszych ptakéw krajobrazu polnego, tj. np. skowronka Alauda
arvensis lub kuropatwy Perdix perdix (gatunek osiadly). Obecne sg juz liczne gatunki lesnych
ptakow. Ponadto w trakcie kontroli mozliwe byto odnotowanie szeregu gatunkéw wedrownych,
ktorych przeloty trwaty wowczas w tej czesci kraju (np. gesi Anser spp., zurawi Grus grus,
czajek Vanellus vanellus).

Przede wszystkim jednak na podstawie prostego tutaj uktadu siedlisk wnioskowac
mozna o potencjalnym znaczeniu obszaru dla gatunkow roslin i zwierzat.

Zauwazyc¢ takze trzeba, ze okres czasu jaki niezbedny jest dla uzyskania odpowiednich
decyzji niezbednych do rozpoczgcia eksplantacji jest w przypadku takiego przedsigwzigcia
dos¢ diugi (eksploatacja zapewne nie rozpocznie si¢ w 2021 r.). W zwigzku z tym na podstawie
poczynionych obserwacji 1 do§wiadczenia z innych prowadzonych spraw, zaproponowano
szereg dziatan minimalizujgcych, ktore mozliwe beda do zastosowania nawet w przypadkach
niemozliwych obecnie do przewidzenia (np. pojawienia si¢ gatunkow nie odnotowanych w
badanym sezonie).



W zwigzku z powyzszymi uwarunkowaniami uznano, ze istnieje mozliwo$¢
charakterystyki obszaru przedsiewzig¢cia na poziomie wystarczajacym do dokonania oceny
oddziatywania planowanej eksploatacji na zasoby przyrodnicze.

Szata roslinna

Obszar przedsiewzigcia (ztoza) w skali dostgpnych map naturalnej roslinnosci
potencjalnej znajduje si¢ w =zasiegu zyznej buczyny nizowej Melico-Fagetum. Na
wyksztatcanie si¢ roslinno$ci rzeczywistej podstawowy wptyw maja warunki glebowe i wodne
oraz system uzytkowania gruntéw. Ten ostatni czynnik na badanym terenie odegral kluczowa
role prowadzac do dominacji roslinnosci segetalne;.

Teren przedsigwziecia w wiekszo$ci stanowig pola orne, aktualnie z uprawg zboz. Z
obszaru eksploatacji wylgczono wszelkie grunty zapisane w ewidencji jako lasy (LS).
Warunkuje to rozwdj zbiorowisk chwastow typowych dla takiej uprawy. Jednocze$nie wptyw
na flore maja tu typ gleby, w granicach ztoza sg to gleby rdzaw. Caty obszar pdl przeznaczony
jest obecnie pod uprawe¢ ozimin, stad wnioskujemy, ze pole przeorane zostato jesieniag, a
obecnie widoczne sg juz rosliny uprawne. Niedawne przeoranie wyeliminowato wigkszo$¢
chwastow (obecnie nie sg widoczne). Nieliczne notowania chwastow dotycza zatem przede
wszystkim obrzezy pola i przydroza (ze wzglgdu na strefy ochronne kopalni sa one poza
zasiggiem prac). Roslinno$¢ po6l z uprawa zbdz standardowo tworza zbiorowiska rzedu
Centauretalia cyani.

Na polu ornym 1 na obrzezach odnotowano nastepujace gatunki: gwiazdnica pospolita
Stellaria media, maruna nadmorska Tripleurospermum maritimum, mak polny Papaver rhoeas,
chaber blawatek Centaurea cyanus, tasznik pospolity Capsella bursa-pastoris, przetacznik
bluszczykowy Veronica hederifolia, przetacznik perski V. persica, przetacznik trojlistkowy V.
triphyllos, wiosnéwka pospolita Erophila verna, szczaw polny Rumex acetosella, babka
lancetowata Plantago lanceolata, krzywoszyj polny Anchusa arvensis, prosienicznik szorstki
Hupochoeris radicata. Nalezy tez zauwazy¢, ze ze wzgledu na stosowane zabiegi
agrotechniczne flora chwastow jest uboga, a rosliny liczniej wystgpuja na obrzezach pol.
Jednoczesnie flora segetalna wykazuje zmienno$¢ w zaleznosci od rosliny uprawnej, i tak w
przypadku upraw zbdz spodziewac si¢ mozna nieco bogatszego sktadu gatunkowego niz np. w
uprawach kukurydzy. Z pewno$cig w tych warunkach siedliskowych pojawiaé¢ si¢ moga
fitocenozy z licznym udzialem chabra btawatka, maku polnego Papaver rhoeas, miotly
zbozowej Apera spica-venti, fiotka polnego Viola arvensis, sporka polnego Spergula arvensis.
Szata roslinna pdl nie przedstawia tu zatem szczegdlnych wartosci przyrodniczych. Brak
cennych zbiorowisk i chronionych gatunkéw roslin 1 grzybow.

Obszar ztoza z trzech stron otoczony jest zadrzewieniami i lasami o r6znym charakterze.
Ponownie nalezy podkresli¢, ze z granic ztoza wytgczono wszystkie gruntu Ls, bez wzgledu na
obecny sposob uzytkowania. Natomiast w granicach zloza (cho¢ poza planowanym zasig¢giem
eksploatacji) znalazly si¢ fragmenty porosni¢te przez drzewa i1 krzewy. Pojedyncze okazy
glogow Crataegus monogyna, §liw Prunus sp., osik Populus tremula, olszy czarnej Alnus
glutinosa i bzu czarnego Sambucus nigra znalazly si¢ w strefie ochronnej obszaru eksploatacji
szczeg6lnie od strony polnocnej i wschodniej. Strefa ta na terenach przylegtych do

7



drzewostandw bedzie wyznaczona o szeroko$ci odpowiadajacej wysokosci drzew, obecnie
przyjeto, ze jest to co najmniej 10 m. Zatem znajdujace si¢ tam drzewa nie bedg kolidowaty w
pracami i nie bedg usuwane.

Natomiast bardziej zwarty ptat zadrzewien w wyznaczonej granicy ztoza znajduje si¢ w
czg$ci potudniowo-wschodniej. Wystepuja tam: gldég jednoszyjkowy, bez czarny, $liwa
(zapewne $liwa domowa Prunus domestica), tarnina Prunus spinosa, grusza pospolita Pyrus
communis, klon zwyczajny Acer platanoides, wigz polny Ulmus minor, lipa drobnolistna Tilia
cordata, grab Carpinus betulus. Wystepujace tam zadrzewienia i zaro$la majg przynajmniej po
cze¢$ci antropogeniczny charakter, zwlaszcza zarosla z gatunkami owocowymi, natomiast cechy
siedliska i ro§linno$¢ runa (zwlaszcza obecno$¢ ziarnoptonu wiosennego Ficaria verna) moga
wskazywac na pierwotnie fegowy charakter, ewentualnie na wilgotny grad. Gdyby przyjac¢ 10
m szeroko$ci strefe ochronng, to w granicach eksploatacji znalazloby si¢ ok. 0,1 ha
omoéwionego zadrzewienia. Ze wzgledu na uwarunkowania terenowe oraz wystgpowanie
zadrzewien 1 zaro$li inwestor odstgpuje jednak od eksploatacji tego fragmentu, pozostawiajac
zadrzewienie 1 zaros$la bez zmian (bgdzie tam wyznaczona szersza strefa ochronna zloza).

Tym samym w ramach przedsigwzi¢cia nie przewiduje si¢ koniecznos$ci usuwania
drzew 1 krzewow.

Zadrzewienia znajdujace si¢ w otoczeniu planowanej kopalni posiadajg zréznicowany
charakter. Najbardziej wilgotne s fragmenty, ktére pomimo pasowego wystepowania, mozna
by zakwalifikowa¢ jako ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum. Wystepuje on w jednym,
nieduzym fragmencie, a drzewa otaczaja oczko wodne, prawdopodobnie o okresowym
charakterze (nie jest uwidaczniane na zadnych mapach, jedynie N — nieuzytek na mapie ewid.,
jest na tyle mate, ze nie jest widoczne na zdjeciach lotniczych — kryje si¢ pod okapem drzew).

Fragmenty potozone na wschod oraz czgsciowo na péinoc od kopalni majg charakter
tegow jesionowo-olszowych Fraxino-Alnetum, a dominujagcym drzewem jest tam olsza czarna
Alnus glutinosa. Po czgéci towarzyszg one drobnym cickom (a wlasciwie sptywom
powierzchniowym wod opadowych), ktorych charakter uzalezniony jest od aktualnych opadow
— takze moga mie¢ charakter okresowy. Obrzeza (od strony pola) zajete sa tam przez wyzej
wymienione krzewy, zwlaszcza bez czarny i $liwy. Od strony poludniowej kopalnia sgsiaduje
z zadrzewieniami po czeéci na gruntach lesnych. Wedlug materiatéw prezentowanych w
serwisie Banku Danych o Lasach sg to siedliskowe typy lasu Lsw (las swiezy), przy czym w
cze$ci zachodniej las ten wystepuje na glebach okreslanych jako ,,gleby industrioziemne i
urbanoziemne o niewyksztatconym profilu” — zatem wyraznie pochodzenia antropogenicznego.
W czgsci wschodniej sa natomiast gleby rdzawe brunatne. Nie mozna wykluczy¢, Zze takze
ro$linnos¢, w tym zwlaszcza dendroflora ma na tym terenie po cze$ci chociaz sztuczng geneze.
Wymieniono juz wczesniej szereg gatunkoéw uprawnych rosngcych blizej terenu eksploatacji,
natomiast w glgbi omawianego zadrzewienia odnotowano takze platany Platanus sp. i
kasztanowce Aesculus hippocastanum, a blizej brzegu takze robini¢ akacjowa Robinia
pseudoacacia. Drzewostan nie posiada tu takze struktury wiasciwej dla mogacych tu
wystepowaé buczyn, tegdw, czy gradow. OczywiScie wystepuja tu w drzewostanie i w
podszycie gatunki wiasciwe siedliskowo, oprocz wczesniej wymienionych, takze dagb
szyputkowy Quercus rubra. Na mozaike siedlisk wskazuje takze runo, do diagnostycznych
gatunkow niewatpliwie nalezy tu wystepujacy w wilgotniejszych fragmentach ziarnopton
wiosenny, a w swiezych — podagrycznik Aegopodium podagraria. Zwréci¢ uwagg nalezy na
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objeta czegscia ochrong $niezyczke przebisnieg Galanthus nivalis, ktory ma tu dosé liczng
populacje, przy czym nie ma pewnosci, czy jest to stanowisko naturalne (bioragc pod uwage
wyzej przytoczone fakty).

W otoczeniu planowanej kopalni (po drugiej stronie drogi asfaltowej) wystepuja takze
pola orne o0 podobnym charakterze jak na terenie ztoza.

L

..........

i _____ibufor 100 m
@ zabudowa (schematycznie)

I sy, zadrzewienia, zwarte zarosla

@ zadrzewienia liniowe

- zbiorniki

—istniejacy wjazd

= drogi istniejace, w tym linia kolejowa

Ryc. 8. Ogolne uwarunkowania przyrodnicze - schematycznie (obszary biate — dominacja pdl ornych)

Fauna

Obserwacje prowadzone byly przede wszystkim pod katem ewentualnego
wystepowania gatunkéw wymagajacych ochrony. Dotyczyly zaréwno bezkrggowcow, jak i
ptazéw, gadoéw, ptakow i ssakow.

Plazy i gady

Nie stwierdzono zadnych gatunkow plazéw i gadow. Na terenie eksploatacji brak
zbiornikow wodnych (brak siedlisk rozmnazania si¢ ptazow) oraz optymalnych schronien dla
gadow. Nie mniej nie mozna wykluczy¢ pojawiania si¢ tych zwierzat wobec wystepowania
siedlisk wodnych, podmoktych oraz lasow w otoczeniu kopalni. Kontrola na terenach
sasiadujacych z kopalnig na tym etapie nie wykazala obecnosci zwierzat z tych grup, w tym
brak ptazow i ich skrzeku w skontrolowanym oczku wodnym.

Dziatania minimalizujace opisano dalej. Rekultywacja po zakonczeniu eksploatacji
moze by¢ korzystana z punktu widzenia ochrony lokalnych populacji ptazow.



Ptaki

W granicach terenu przeznaczonego pod eksploatacj¢ nie odnotowano zadnych
gatunkow ptakow i §ladow ich wezesniejszej obecnosci (np. gniazd, pidr). Na sgsiednim polu
(od zachodu) styszano jednego Spiewajacego skowronka Alauda arvensis. Ze wzgledu na
stosunkowo nieduzg powierzchni¢ pola w granicach kopalni, ktore stanowi do tego enklawe
srodlesng, ten unikajacy sasiedztwa zadrzewien gatunek zapewne nie znajduje tu dogodnych
siedlisk (preferuje co najmniej 50 m odlegtosci od laséw). Jednoczesnie jest to najczgsciej
spotykany ptak zasiedlajacy pola orne.

Nad powierzchnig ztoza (jedynie w przelocie) widziano natomiast jednego krogulca
Accipiter nisus. W znajdujacych si¢ za granicg ztoza lasach odnotowano odzywajace si¢ ptaki
z nastgpujacych gatunkoéw: bogatka Parus major, rudzik Erithacus rubecula, strzyzyk
Troglodytes troglodytes, grzywacz Columba palumbus, kretogtow Jynx torquilla. Stanowiska
zlokalizowane w lesie oraz na okolicznych polach sg poza realnym zasi¢giem wptywu kopalni.

Rozpoczecie prac ziemnych we wlasciwych terminach jest wystarczajagcym dziataniem
minimalizujagcym w stosunku do ptakéw. Ponadto nalezy w okresie wiosennym i letnim
kontrolowa¢ skarpy powstajacego wyrobiska w celu wykrycia ewentualnych norek legowych.
Kopalnia nie stanowi bariery migracyjnej dla ptakow, zwlaszcza wobec zachowania
powierzchni lesnych, a gatunki unikajace otwartych przestrzeni rowniez obecnie nie
przelatywaty by nad polem.

Ssaki

Na terenie przedsiewzigcie stwierdzono jedynie bezposrednig obecnos¢ i tropy sarny
Capreolus capreolus. Z danych WKL Bazant (z Banku Danych o Lasach) wynika, ze na terenie
miejscowego kota towieckiego wystepowac powinny takze jelenie Cervus elaphus, dziki Sus
scrofa, lisy Vulpes vulpes, jenoty Nyctereutes procyonoides, borsuki Meles meles, kuny Martes
spp., norki amerykanskie Neovison vison, tchorze Mustela putorius, szopy pracze Prycyon
lotor, pizmaki Ondatra zibethicus. Zwraca tu uwage znaczna ilo$¢ gatunkow obcego
pochodzenia. Brak gatunkow chronionych. Ze wzgledu na niewielka powierzchnig¢ planowane;j
kopalni nie nastgpi istotna zmiana siedlisk ssakow. Po rekultywacji teren bedzie dla nich
ponownie w pelni dostgpny, a zbiornik wodny bedzie moégt stuzy¢é np. jako wodopdj.
Przedsigwzigcie nie ingeruje w istotne dla ssakéw siedliska, w tym przypadku w lasy i
zadrzewienia.
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Ryc. 9. Mozliwosci przemieszczania sie zwierzat naziemnych wokot terenu kopalni na etapie
eksploatacji; od potudnia istotng barierg jest sie¢ drog i zabudowa, od wschodu nasyp kolejowy,
natomiast nieduza powierzchnia kopalni nie ograniczy istotnie mozliwosci przemieszczania sie
zwierzat; kopalnia nie stanowi zadnego ograniczenia dla zwierzgt przemieszczajgcych sie w powietrzu
(zwtaszcza kregowcow)

Bezkregowce

Nie stwierdzono gatunkéw bezkrggowcow objetych ochrong. Zbiorowiska marginalne
stanowig potencjalne siedlisko trzmieli Bombus sp. Dotyczy to przede wszystkim przydrozy,
ktore jednak bedg zachowane. Umozliwi to dalsze wystepowanie w tym miejscu drobnej fauny.
Brak zbiornikéw wodnych ogranicza mozliwo$¢ wystepowania, a szczegdlne rozmnazania si¢
stawonogow, takich jak np. wazki.

Przewidywane oddziatywanie na bioréznorodnos¢ i krajobraz oraz
obszary chronione

Planowana inwestycja nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywata na
biordéznorodnos¢. Teren ten ze wzgledu na swoj charakter 1 typ roslinnosci nie stanowi istotne;j
ostoi przyrody. W miejscu planowanej inwestycji brak ekosystemoéw mogacych stanowic
szczegoblnie istotne siedliska dla cennych gatunkéw fauny i flory.

Inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywata na warunki wodne w okolicy.
Realizacja przedsiewzigcia nie b¢dzie wymagata odwadniania ztoza (odpompowywania wody),
stad w tym zakresie nie przewiduje si¢ istotnego wptywu na gatunki i siedliska wystepujace w
poblizu. Rekultywacja (po zaprzestaniu eksploatacji) w kierunku rolno-wodnym przynajmniej

11



czesciowo przywrdci obecnie panujace warunki, a powstanie zbiornika wodnego spowoduje
wzrost roznorodnosci gatunkow i siedlisk w stosunku do stanu obecnego. Mozliwe bedzie np.
pojawienie si¢ statych populacji ptazéw.

Wystepowanie pospolitych gatunkéw roslin powoduje, ze zmiana sposobu uzytkowania
gruntéw nie wplynie na utrat¢ réznorodnosci gatunkow w skali lokalnej, tym bardziej
regionalnej. Nie stwierdzono taksondéw objetych ochrong gatunkowa (ro$lin, zwierzat,
grzybow), w tym nie odnotowano na terenie eksploatacji objetych ochrong gatunkowa ptakow
i starych gniazd ptasich. Dla wystepowania drobnej fauny istotne znaczenie ma fakt, ze
powierzchnia przeksztalcana bedzie stopniowo, przez co pelen zakres zmian dotyczy¢ bedzie
znacznie krotszego okresu, niz podany w raporcie catkowity czas eksploatacji.

Przedsiewzigcie nie bedzie utrudnia¢ migracji flory i fauny, choéby ze wzgledu na
stosunkowo nieduzg przestrzen jaka zajmie, a takze polozenie w klinie miedzy szlakami
komunikacyjnymi i zabudowg. Nie stwierdzono tu licznego wyst¢powania wigkszych
gatunkow ssakow, ktore teoretycznie moga pojawia¢ si¢ na takich terenach (chocby z
okolicznych lasow). Przedsigwziecie znajduje si¢ daleko od krajowych Kkorytarzy
ekologicznych (i duzych kompleksow lesnych), ktore wyznacza si¢ gtdwnie dla wigkszych
zwierzat. W tym przypadku znaczenie ma, ze przedsigwzigcie praktycznie nie ingeruje w
kompleksy lesne, ktore sg podstawg takich korytarzy. Przedsiewzigcie nie koliduje z lokalnymi
korytarzami ekologicznymi — brak takich na tym terenie. Ponadto zachowanie stref buforowych
wokot terenu eksploatacji sprawi, ze czes¢ omawianego obszaru pozostanie bez wigkszych
zmian.

Oddziatywanie wystgpowato bedzie zatem przede wszystkim w zakresie
bezposredniego zajecia gruntdw pod eksploatacj¢. Jak wykazaty wyniki badan terenowych
planowane prace nie kolidujg z wymogami ochrony gatunkowej oraz ochrony cennych siedlisk
przyrodniczych. Jednocze$nie wobec wystepowania podobnych siedlisk w sasiedztwie,
znaczna cze$¢ fauny terenu planowanej eksploatacji moze przenies¢ si¢ na nowe stanowiska.

Nie planuje si¢ celowego wprowadzania gatunkow obcych rodzimej florze.

Przedsiewzigcie nie bedzie wymagac usuwania drzew i krzewow, natomiast w toku lat
eksploatacji siewki drzew i1 krzewow moga pojawiac si¢ spontanicznie na obrzezach wyrobiska.
W kolejnym etapie drzewa 1 krzewy moga pojawi¢ si¢ na obrzezach zbiornika
poeksploatacyjnego. W czasie eksploatacji moze zwiekszy¢ si¢ liczebno$¢ roslin ruderalnych,
kosztem segetalnych.

Ze wzgledu na potozenie przedsiewzigcia w krajobrazie wiejskim, wnioskowaé mozna,
ze nie wplynie ono znaczgco negatywnie na struktur¢ lokalnego krajobrazu. Po etapie
eksploatacji walory krajobrazowe powinny wroci¢ do stanu nawigzujacego do obecnie
panujgcych warunkow (zaktadana rekultywacja w kierunku rolno-wodnym, a ekosystemy takie
sg obecne w okolicy). Potozenie kopalni w znacznej mierze otoczonej lasami spowoduje
zmniejszenie ewentualnej negatywnej percepcji tego wycinka przestrzeni przez ludzi na etapie
eksploataciji.

Planowane przedsiewziecie nie lezy w granicach obszaréw chronionych na podstawie
ustawy o ochronie przyrody i nie bedzie na nie negatywnie oddziatywato.

Przedsiewzigcie nie ograniczy mozliwosci kontaktowania si¢ gatunkéw pomig¢dzy
obszarami sieci Natura 2000. Nie spowoduje zniszczenia lub istotnego zaburzenia
funkcjonalnych polaczen w obrebie siedlisk istotnych gatunkéw. Eliminacja wystepujacych
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obecnie siedlisk (o charakterze segmentalnym) nie ma wptywu na funkcjonowanie chronionych
siedlisk przyrodniczych w obszarach Natura 2000.

Ograniczenie ewentualnego negatywnego wplywu przedsiewzigcia na zasoby

przyrodnicze na ectapach przygotowawczym i wiasciwej realizacji przedsiewzigcia bedzie

mozliwe do osiggnigcia poprzez zaproponowane w kolejnym rozdziale dziatania.

Dziatania minimalizujgce

(@]

Przyjmuje si¢, ze okres rozpoczecia prac ziemnych, przypadaé powinny poza okresem
lggowym ptakéw (czyli w okresie od 1 wrzesnia do konca lutego).

W okresie wiosennym i letnim (kwiecien-lipiec) nalezy kontrolowa¢ skarpy wyrobiska w
celu wykrycia ewentualnych norek legowych ptakow.

W trakcie eksploatacji skarpy nalezy ksztaltowa¢ mozliwie tagodnie, co ograniczy
mozliwos¢ zagniezdzenia si¢ gatunkow ptakow gniazdujacych w norkach.

Wszelkie stwierdzenia gatunkdéw chronionych (i ich siedlisk, gniazd itp.), dla ktérych
prowadzone prace moglyby stanowi¢ zagrozenie powinny by¢ konsultowane z ekspertem
przyrodniczym; w zaleznosci od sytuacji mogg by¢ podejmowane dziatania interwencyjne
(np. wyniesienie ptazow z wyrobiska), a takze wstrzymanie prac, ubieganie si¢ o
zezwolenie na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do gatunkow
chronionych itp., a dzialania w terenie moga by¢ prowadzone pod nadzorem
przyrodniczym, jesli bedzie taka potrzeba.

W przypadku skolonizowania skarp zwirowni przez ptaki, podejmowane wowczas
dziatania zmierza¢ powinny do ochrony stanowisk, np. poprzez zaniechanie ingerencji w
obrebie skarp zajetych przez brzegowki lub inne gatunki.

W zwigzku z mozliwoscig pojawienia si¢ ptazOw w obrebie kopalni, inwestor sytuacje
potencjalnie konfliktowe powinien konsultowac z ekspertem przyrodniczym. W przypadku
pojawiania si¢ ptazoéw lub innych drobnych zwierzat w wykopach, jesli osobniki takie beda
zagrozone w wyniku prowadzonych prac (np. nie bedg mogly samodzielnie wydosta¢ si¢
lub beda zagrozone przez pracujace maszyny), podejmowac nalezy przenoszenie ich w
bezpieczne miejsca. W przypadkach wymagajacych bardziej ztozonych interwencji lub
oceny zagrozen bierze si¢ pod uwage mozliwos¢ wprowadzenia nadzoru przyrodniczego.
Obligatoryjne stosowanie wygrodzen ochronnych — na odcinku wg ryc. 10. (dtugo$¢ ok.
160 m, wysokos¢ ptotka co najmniej 50 cm, materiat lity lub siatka o oczkach do 0,5 cm,
od dolu podsypany w celu zabezpieczenia przed przejsciem pod ptotkiem), w celu
ograniczenia przedostawania si¢ ptazow (i innych drobnych zwierzat) w rejon wyrobiska z
okolic oczka wodnego porosnietego olszynami, ponadto dodatkowe wygrodzenie bedzie
mozliwe do zastosowania w przypadku stwierdzenia znacznej liczebnosci migrujacych
zwierzat.

Zachowanie niezbednych stref ochronnych (zwtaszcza od powierzchni lesnych) — zgodnie
zZ przepisami.

W celu ochrony s$rodowiska gruntowo-wodnego nalezy stosowal sprzet sprawny
techniczny, regularnie kontrolowany, m.in. pod wzgledem ewentualnych wyciekdéw
substancji ropopochodnych.
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o W przypadku zobowigzania w ramach prac rekultywacyjnych do wprowadzenia nasadzen
drzew 1 krzewoéw lub obsiewania skarp, nie nalezy stosowa¢ gatunkéw obcych
geograficznie.

o W celu minimalizacji oddziatywania na §rodowiska inwestor pozostawia bez ingerencji
wszelkie zadrzewienia i zaro$la wystgpujace na obrzezach ztoza, w tym wykraczajace poza
standardowe strefy ochronne zloza (strefy te beda poszerzone do granicy
zadrzewienia/zarosli).

[ obszar ztoza
=== plotki kierujace
i—.—Jsrédlesne oczko wodne

Ryc. 10. Lokalizacja statych wygrodzen zamontowanych dla zapobiegania przedostawaniu sie
drobnych zwierzat w rejon wyrobiska
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gwiazdnica pospolita, jeden z czesciej notowanych chwastéw
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Podsumowanie

Przedsigwzigcie nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywaé¢ na lokalne zasoby
przyrodnicze. Brak konfliktéw zaré6wno w zakresie ochrony gatunkowej, ochrony siedlisk
przyrodniczych, jak i gatunkow i siedlisk wymagajacych ochrony na podstawie Dyrektywy
Ptasiej i Dyrektywy Siedliskowe;j.

Inwestor zostat poinformowany o obowiazujacych przepisach dotyczacych ochrony
gatunkowej, w tym o konieczno$ci podejmowania okreslonych dziatan w przypadku
stwierdzenia gatunkow chronionych (np. gniazd ptakéw) w trakcie prowadzenia prac.
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